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Trotzdem sehen wir als FDP durchaus Handlungsbe-
darf. Die FDP tritt dafiir ein — Herr Kolb hat es schon
ausgefiihrt —, dass wir den Menschen iiber eine giinstige
Nachversicherungslosung auf freiwilliger Basis eine
Perspektive geben, um manche individuellen Hérten ab-
zumildern.

(Dr. Martina Bunge [DIE LINKE]: Wovon sol-
len die sich denn nachversichern?)

Vorredner heute und in vergangenen Debatten zu diesem
Thema haben stets betont, wie schwierig eine gerechte
Losung ist.

(Dr. Heinrich L. Kolb [FDP]: So ist es!)

Im Koalitionsvertrag haben FDP und CDU/CSU festge-
halten, dass wir das Rentensystem von Ost und West
vereinheitlichen werden. Personlich habe ich die Hoff-
nung, dass wir im Zuge dieses Verfahrens zahlreiche
Einzelfragen der Renteniiberleitung erneut behandeln
und abschlieBend beantworten kdnnen.

(Beifall des Abg. Dr. Heinrich L. Kolb [FDP])

Wir konnen bei diesem Thema keine Einzelfallge-
rechtigkeit schaffen, auch wenn das wiinschenswert
wire. Sie, werte Kolleginnen und Kollegen der Linken,
machen es sich bei diesem Thema wieder einmal viel zu
einfach. Die Ldosung des Problems liegt fiir Sie darin,
einfach allen Forderungen einzelner Berufsgruppen pau-
schal und vollkommen nachzugeben. Dies kann aber
wieder zu neuen Ungerechtigkeiten zwischen den ver-
schiedenen DDR-Erwerbsbiografien und den daraus re-
sultierenden Rentenanspriichen fithren. Wir diirfen nicht
versuchen, Einzelfallgerechtigkeit herzustellen; denn
das wiirde zu neuen Ungerechtigkeiten fithren.

(Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]:
Quatsch!)

Liebe Kolleginnen und Kollegen der Linkspartei, man
sollte bei diesem Thema vielleicht auch dariiber nach-
denken, dass heutzutage viele Menschen aus der ehema-
ligen DDR eine geringere Rente erhalten, weil ihnen aus
politischen Griinden durch das System der DDR eine
bessere Ausbildung oder bessere Berufschancen unter-
sagt oder vorenthalten wurden.

(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU —
Dr. Heinrich L. Kolb [FDP]: Guter As-
pekt!)

Das muss man in diesem Zusammenhang ansprechen,
auch wenn wir die Ungerechtigkeit des DDR-Systems
nicht durch unser Rentenrecht im Nachhinein riickgén-
gig machen konnen. Ich personlich finde das schmerz-
lich, kann an dieser Stelle aber nur in Erinnerung rufen,
wo die Zustandigkeiten fiir dieses Unrecht liegen.

Vielen Dank fiir Thre Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der FDP und der CDU/CSU)

Vizepréasident Dr. Hermann Otto Solms:

Das Wort hat die Kollegin Monika Lazar vom Biind-
nis 90/Die Griinen.

Monika Lazar (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN):

Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die
Kolleginnen und Kollegen der Linksfraktion gerieren
sich heute wieder einmal als Récher der Enterbten und
tun so, als ob sie die Einzigen wéren, die sich um die
Rentnerinnen und Rentner im Osten kiimmern.

(Zurufe von der LINKEN: Machen wir doch
auch! — Matthias W. Birkwald [DIE LINKE]:
Stimmen Sie zu! Dann sind Sie dabei!)

Vergessen wird, wie die Lage der Rentnerinnen und Rent-
ner in der DDR war. Zu Beginn der Debatte wurden schon
einige Zahlen genannt; ich mochte noch einige nennen.
Anfang der 60er-Jahre lag das Rentenniveau bei etwa
27 Prozent des Bruttoarbeitseinkommens. Von 1972 bis
zum Ende des Jahrzehnts stieg die Mindestrente von
160 Mark auf 270 Mark. 1989 beschloss die SED, den
Mindestsatz von 300 Mark auf 330 Mark anzuheben. Im
Juni 1990 betrug die durchschnittliche Ostrente 475 DDR-
Mark. Vier Jahre spiter lag sie bei 1 200 D-Mark.

(Zuruf von der CDU/CSU: Durchschnittlich!)
— Durchschnittlich.

Es ist beschdmend, wie die Menschen in der DDR be-
handelt wurden. Zahlreiche Rentnerinnen und Rentner
waren aufgrund des geringen Rentenniveaus gezwun-
gen, nach Eintritt in das Rentenalter weiter zu arbeiten.
Man sollte sich genauso vor Augen halten, unter wel-
chen Bedingungen die Menschen gelebt und gearbeitet
haben.

Sie, Kolleginnen und Kollegen von der Linken, haben
zum Beispiel auch einen Antrag fiir die Bergleute aus
der Braunkohleveredelung eingebracht. Ich komme aus
dem Siiden von Leipzig, einer Landschaft, die frither
—auch jetzt noch — stark von der Braunkohleindustrie
gepragt war. Ich weil}, wie die Lebensbedingungen und
Arbeitsbedingungen der Menschen dort waren. Es wurde
in den Betrieben keinerlei Riicksicht auf die Menschen
genommen.

(Dr. Gesine Lotzsch [DIE LINKE]: Das ist das
Schlimme!)

Deshalb kdnnen Sie sich doch jetzt hier nicht als Retter
darstellen.

(Dr. Gesine Lotzsch [DIE LINKE]: Quatsch!)
Die SED war doch damals dafiir zustindig.

(Beifall bei der CDU/CSU, der SPD, der FDP
und dem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Betriebe wurden bankrottgefahren, und jetzt stellen
Sie sich so hin, als seien Sie tiberhaupt nicht schuldig.

(Diana Golze [DIE LINKE]: Die DDR gibt es
gar nicht mehr!)

— Die DDR existiert zum Gliick nicht mehr.

(Dr. Gesine Lotzsch [DIE LINKE]: Das miis-
sen Sie sich einmal merken, dass sie nicht
mehr existiert! Unsinn, niveaulos!)
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Monika Lazar

Nach der Ablehnung Threr Antrdge im Jahr 2009 ha-
ben Sie im Bundestagswahlkampf ein Flugblatt ge-
macht.

(Zuruf von der LINKEN: Das machen wir
wieder!)

Die Kolleginnen und Kollegen der ostdeutschen Lénder
konnen sich sicherlich gut daran erinnern. Ich habe die
sdchsische Version davon mitgebracht.

(Michael Leutert [DIE LINKE]: Super! Das
machen wir wieder!)

— Bitte nicht vorher lachen. — Wissen Sie, Kolleginnen
und Kollegen von der Linken, wer genauso gestimmt hat
wie Sie? Henry Nitzsche, ehemaliger Rechtsausleger der
CDU, spater fraktionsloser Abgeordneter im Deutschen
Bundestag und jetzt im nationalkonservativen Lager in
Sachsen unterwegs. Sind das wirklich Thre Mitstreiter?

(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und der CDU/CSU — Dr. Gesine Létzsch [DIE
LINKE]: Was konnen die Rentner dafiir? —
Weitere Zurufe von der LINKEN)

— Wir sehen das Problem durchaus differenziert. Mein
Kollege hat schon gesagt, dass wir bei einigen in den
Antragen angesprochenen Punkten durchaus Verinde-
rungsbedarf sehen.

Die DDR-Geschiedenen sind bereits angesprochen
worden. Thr Verein ist sehr aktiv, und ich personlich habe
auch sehr gute Kontakte und unterstiitze ihn. Die DDR-
Geschiedenen haben — das richtet sich an die Kollegin-
nen und Kollegen von den Regierungsfraktionen — {ibri-
gens auch Beistand von europdischer Ebene bekommen.
Sie klagen jetzt beim Europdischen Gerichtshof fiir
Menschenrechte, und auch der CEDAW-Ausschuss, also
der UN-Uberpriifungsausschuss zur Bewertung der Dis-
kriminierung der Frauen, will sich der Sache annehmen.
Wir hatten schon in der letzten Wahlperiode einen An-
trag dazu eingebracht. Heute steht ein Antrag zur Ab-
stimmung, der — mein Kollege hat das schon angedeutet —
vom Bundesrat iibernommen wurde. Wir wiirden uns
wirklich sehr freuen, wenn insbesondere fiir diese
Gruppe Abhilfe geschaffen wird. Es gibt eine Rege-
lungsliicke, und wir miissen einer groferen Gruppe Be-
troffener gerecht werden und sollten nicht erst auf die
europdische Rechtsprechung warten.

Eine langfristige Losung ist, wie viele Rednerinnen
und Redner zu Recht schon gesagt haben, mit den Antra-
gen der Linksfraktion natiirlich nicht zu erreichen. Wir
miissen uns gemeinsam mit allen Fraktionen bemiihen,
endlich ein einheitliches Rentensystem zu schaffen.
Viele Bundesregierungen in der Vergangenheit haben
sich das schon vorgenommen. Bisher ist es leider nicht
gegliickt. Wir sind sehr gespannt, was die aktuelle Bun-
desregierung vorlegen wird. Vielleicht schaffen wir es ja
in dieser Wahlperiode, zu einem einheitlichen System zu
kommen, das diesen Namen auch verdient.

Vielen Dank.
(Beifall beim BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Hermann Otto Solms:
Das Wort hat der Kollege Max Straubinger von der
CDU/CSU-Fraktion.

(Beifall bei der CDU/CSU — Katja Kipping
[DIE LINKE]: Ich habe mich gemeldet!)

— Das ist zu spit. Ich habe Herrn Straubinger schon auf-
gerufen.

Max Straubinger (CDU/CSU):

Herr Prisident! Verehrte Kolleginnen und Kollegen!
Ich mochte eine Vorbemerkung machen: Das Renten-
iiberleitungsgesetz war und ist fiir die Menschen in der
ehemaligen DDR ein grofler Erfolg. Es gibt ihnen eine
materielle Sicherheit im Alter, die in der DDR nie mog-
lich war und nie mdglich gewesen wére. Trotz aller Son-
derversicherungssysteme und Zusatzsysteme wére diese
materielle Sicherheit fiir die Menschen in der ehemali-
gen DDR nie erreicht worden.

(Beifall bei der CDU/CSU und der FDP)

Auch unter sozialpolitischen Gesichtspunkten hat das
Renteniiberleitungsgesetz einen grofen Beitrag geleistet.
Es hat ndmlich — das ist die soziale Komponente — zum
Zusammenwachsen der beiden Teile Deutschlands, von
Ost und West, beigetragen. Hinter diesem Erfolg stehen
die Beitragszahlerinnen und Beitragszahler und die Steu-
erzahler in unserem Land, die die Grundlage dafiir
schaffen, dass die Leistungen, die den Menschen {iber
das Rentensystem zuteilwerden, erbracht werden kon-
nen.

Natiirlich ist es immer mdglich, fiir Verbesserungen
fir vermeintlich Benachteiligte einzutreten, wie die
Fraktion Die Linke dies heute wieder darzustellen ver-
sucht. Damit will sie sich in der Offentlichkeit bei Perso-
nenkreisen, die sie begiinstigen will, anbiedern. Diese
Menschen sollen glauben, dass die Linke die aus ihrer
Sicht berechtigten Anspriiche hier einbringt. Ich moéchte
schon herausstellen, dass es in der DDR aufgrund eines
Unrechtssystems zu diversen Sonderzulagen und Son-
derzusagen gekommen ist. Ich habe mir berichten lassen,
dass die Menschen in der ehemaligen DDR es ebenfalls
als grofle Ungerechtigkeit empfunden haben, dass die In-
telligenzrente wesentlich héher war, die Beitragszahlun-
gen dafiir niedriger. Das kdnnen wir in einem bundes-
deutschen Rentensystem nicht fortfithren.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU/CSU und
der FDP)

Das Renteniiberleitungssystem ist gelungen, und deshalb
lehnen wir Thre Antrdge zu den einzelnen Bereichen ab.

Es ist entscheidend, dass wir der Offentlichkeit unser
Rentensystem erkldren. Wir miissen immer wieder sa-
gen, dass Beitragszahlungen die Grundlage dieses Sys-
tems sind und Anspriiche auf diese Art und Weise erwor-
ben werden. In der ehemaligen DDR gab es den von der
Linken heute so sehr bekdmpften Niedriglohnsektor. Er
wurde so begriindet: Thr bekommt zwar jetzt niedrige
Lohne, aber dafiir spéter eine hohere Rente. Die Leis-
tung der Arbeit sollte sozusagen erst in der Zukunft be-
lohnt werden. Auch das ist ein eigenartiges System ge-
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